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การแบ่งแยกกลุ่มภายในพรรคการเมืองของไทยในปัจจุบัน มีวิวัฒนาการมาจากการแบ่งแยกฝ่ายใน

ประวัติศาสตร์การเมืองการปกครองนับแต่อดีตก่อนการเปลี่ยนแปลงการปกครองพ.ศ.2475 ที่แม้ว่าในปัจจุบัน
ก็ยังมีการแบ่งแยกกลุ่มภายในพรรคการเมืองในระบอบการปกครองประชาธิปไตยของประเทศไทย ผ่าน
รูปแบบการปกครองใหม่ ผ่านรัฐธรรมนูญและกฎหมาย  และรูปแบบรูปแบบการเลือกตั้งใหม่ก็ตาม กลับ
ก่อให้เกิดการแบ่งแยกฝ่ายภายในพรรคมากข้ึนเรื่อยๆ ควบคู่ไปกับโครงสร้างพรรคการเมืองที่อ่อนแอ ท าให้
ระบบพรรคการเมืองยังคงมีการแบ่งแยกกลุ่ม โดยเฉพาะการขึ้นสู่อ านาจของฝ่ายอ านาจนิยมทหารในปีพ.ศ. 
2550 จากฝ่ายทีเ่ปลี่ยนแปลงรัฐธรรมนูญ ฟ้ืนฟูการปกครองตนเองในรูปแบบแบบกลุ่มต่างๆ ขึ้น ซ่ึงท าลาย
ความเข็มแข็งของพรรคการเมืองลง เพ่ือผลการเข้าสู่อ านาจรัฐ ที่ปรากฎผลการเลือกตั้งของไทยครั้งล่าสุด 
ความส าคัญของกลุ่มถูกท าให้มีความส าคัญมากขึ้น เพราะผู้น ารัฐบาลทหารของไทย และพันธมิตรต้องการที่จะ
ปรับเปลี่ยนเพ่ือท าให้พรรคที่สนับสนุนทักษิณเสื่อมโทรมลง แต่สุดท้ายพรรคพลังประชารัฐที่จัดตั้งขึ้นโดย
รัฐบาลทหารกลับประสบปัญหาการแบ่งแยกฝ่ายมากท่ีสุด และถอยหลังย้อนกลับสู่สภาพตามธรรมชาติเดิม
ของความเป็นกลุ่มที่ไม่มีความแน่นอนในพรรคการเมือง  
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Abstract 

There is currently a separation of factions within Thai political parties. It has evolved 
from internal divisions in the history of politics and government since the past. Before the 
change of government in 1932, although at present there are divisions within political parties 
in Thailand's democracy, through a new form of government through the constitution and 
law and the format of the new election format. Instead, it caused more and more divisions 
within the party and, coupled with a weak political party structure, made the party system 
Politics still has divisions. Especially the rise to power of the military authoritarian party in 
2007, the party that changed the constitution. Restoring the autonomy of various groups, 
destroying the strength of political parties, is the result of entering state power. The results 
of the latest Thai election appeared. The importance of the group was made more 
important. Because the leaders of the Thai military government and the allies wanted to 
make changes in order to weaken the pro-Thaksin party, but in the end the Palang Pracharat 
Party established by the military government also faced the greatest problem of division and 
reverted to the original natural state of being an uncertain group in a political party. 

Keywords: Faction, Democracy ,Political parties  
 
1.บทน า 

แม้ประเทศไทยจะเปลี่ยนแปลงรูปแบบการปกครองจากสมบูรณาญาสิทธิราช์มาเป็นประชาธิปไตย 
ตั้งแต่ปีพ.ศ.2475 จนปัจจุบันนับได้เกือบ100ปี หากเป็นคนย่อมชราหรือสิ้นอายุขัย แต่ในประวัติศาสตร์สังคม
อาจเป็นเพียงระยะหัดเดินเท่านั้น ตลอดระยะเวลาที่ผ่านมายังมีข้อถกเถียงในเรื่องรูปแบบประชาธิปไตย และ
การสะดุดหกล้มจากการรัฐประหารเป็นช่วงๆตลอดมาจนถึงปัจจุบันในหลุดหลักทางเดินประชาธิปไตยท่ี
เหมาะสมกับสังคมไทยเหมือนที่มนตรี เจนวิทย์การ(2555,น.28) เห็นว่ามีขบวนการเคลื่อนไหวหรือ
ปรากฎการณ์หลายอย่างที่เริ่มท าให้หลักการปกครองแบบประชาธิปไตยเสรีนิยมของไทยอ่อนแอลง หรือถูก
บ่อนท าลาย ไม่ว่าจะเป็นประสิทธิภาพของรัฐและของระบบราชการส่วนกลาง, ระบบความยุติธรรม, หลักนิติ
ธรรม,และหลักความพร้อมรับผิด   และเห็นว่าประเทศไทยมีแนวโน้มที่จะเลือกประชาธิปไตยอ านาจนิยมเป็น
ทางเดินใหม ่แต่จะเป็นรูปแบบใดยังเห็นไม่ชัด อย่างไรก็ตามแนวโน้มดังกล่าวในขณะเดียวกันก็ก าลังถูกต่อต้าน
จากประชาธิปไตยรูปแบบใหม่ที่เรียกว่า “ประชาธิปไตยแบบติดตามตรวจสอบ” (Monitory Democracy)โดย
องคก์รภาคประชาชน และเครือข่ายสังคมดิจิตอล ซึ่งก าลังกลายเป็นสมรภูมิใหม่ในการต่อสู้พ่ือสิทธิเสรีภาพ
ของประชาชนกับกลุ่มที่ต้องการใชอ านาจรัฐควบคุมการเคลื่อนไหวดังกล่าว 

โดยทั่วไปพรรคการเมืองจะมีความส าคัญในการปกครองระบอบประชาธิปไตยเพราะว่าพรรคการเมือง 
เป็นสถาบันทางการเมืองทีเ่กิดจากการรวมกลุ่ม หรือคณะบุคคลที่มีความคิดเห็นสอดคล้องกันและมี
ผลประโยชน์พื้นฐานร่วมกันมารวมตัวกันเพ่ือแสวงหาอ านาจในการปกครองประเทศ  โดยพรรคการเมืองมี
โครงสร้างเป็นองค์กรที่มีการจัดระบบในการควบคุม โดยมีคณะผู้บริหารพรรคและสมาชิกพรรคด าเนินการ
ตามท่ีกฎหมายก าหนด   ดังนั้นพรรคการเมืองจึงมีบทบาท เป็นตัวกลางระหว่างรัฐกับประชาชนและเป็นผู้ร่วม



Thai Social Science Journal Vol.1 No.2 (May-August 2024)      39 

 

 

สร้างและถ่ายทอดเจตนารมณ์ทางการเมืองของประชาชนไปสู่การสร้างเจตนารมณ์ทางการเมืองของรัฐ(มะลิ 
ทิพพ์ประจงและคณะ,2563,น.1-3) 

การศึกษาเก่ียวกับการเมืองไทยส่วนใหญ่มุ่งเน้นไปท่ีพรรคการเมืองและการเมืองระหว่างพรรค การ
พิจารณาพรรคการเมืองไทยเหมือนกับการดูกล่องด า (McCargo , 1997) ทีภ่ายนอกเปลือกเน้นเฉพาะความ
ขัดแย้งระหว่างพรรคต่างๆเป็นเปลือกแข็งภายนอก  แตท่ี่ภายในประกอบด้วยกลุ่มผลประโยชน์ต่างๆ ยังคงมี
ความเกี่ยวข้องในการเมืองไทย  เห็นไดเ้หตุการณ์ที่เกิดข้ึนในการรัฐประหารและภายหลังการรัฐประหาร ทัง้
สองครั้งหลังสุดในไทยที่กลุ่มต่างๆ แตกออกจากพรรคร่วมรัฐบาลเดียวกัน  จากนั้นจึงเข้าร่วมหรือก่อตั้งพรรค
อ่ืนๆเพ่ือประกอบเป็นรัฐบาลใหม่   เหตุใดพรรคการเมืองไทยถึงสามารถแบ่งแยกหรือหลอมรวมกันได้อย่าง
รวดเร็ว?  ลักษณะพรรคการเมืองอาจไม่ใช่สถาบันการเมืองในแบบแนวคิด ทฤษฎีของประเทศทางตะวันตก 

เมื่อระบอบประชาธิปไตยของไทยด ารงอยู่โดยอาศัยพรรคการเมือง ที่ภายในประกอบด้วยกลุ่ม
ผลประโยชน์ภายในพรรค แม้ว่าพรรคการเมืองจะยังคงเป็นผู้มีบทบาทหลักในรัฐสภา แต่กลุ่มต่างๆก็เปน็
ส่วนประกอบส าคัญของพรรคการเมืองที่อาจท าให้เกิดความไม่ม่ันคงภายในพรรค การพิจารณาการแบ่งฝ่าย
ของพรรคการเมืองส่งผลต่อพรรคและการเมืองระบบรัฐสภาของไทย การพยายามที่จะตอบค าถามเหล่านี้อาจ
พิจารณาในทางประวัติศาสตร์เพ่ือท าความเข้าใจ การแบ่งแยกฝ่ายในประเทศไทยซึ่งเป็นปรากฏการณ์ที่สร้าง
ความไม่มั่นคงในการเมืองไทยของพรรคการเมือง 
 
2.การแบ่งแยกในพรรคการเมืองไทย  

เมื่อกล่าวถึงวิวัฒนาการของลัทธิแบ่งฝ่ายในพรรคการเมืองไทยที่สังคมไทยมักเรียกโดยใช้ค าว่า “ฝ่าย”  
ซึ่งหมายถึงการรวมกลุ่มกันชั่วคราวของนักการเมืองและกลุ่มสนับสนุนทั้งภายในและภายนอกของพรรค 
(Chambers, 2003)   โดยฝ่ายต่างๆ จะมีบทบาทส าคัญในการเมืองไทย ในการอธิบายวิวัฒนาการและความ
คงอยู่ของพรรคการเมือง  ในทางรัฐศาสตร์อาจเรียกว่าการศึกษาสถาบันนิยมเชิงประวัติศาสตร์ที่ช่วยอธิบาย
ความคงอยู่ของสถาบันและการเปลี่ยนแปลงตามกาลเวลา  แนวทางนี้ให้ค าอธิบายว่าเหตุการณ์ใน
ประวัติศาสตร์มีข้อจ ากัดหรือโอกาสที่ส่งผลกระทบต่อความยืดหยุ่นหรือการเปลี่ยนแปลงของสถาบันอย่างไร 
(Pierson, 2004) เริ่มต้นจากจุดก าเนิดของสถาบัน  รูปแบบสถาบันเริ่มแรกที่ได้รับการเสริมก าลังตามล าดับ
เวลา ก่อให้เกิดผลกระทบอย่างต่อเนื่องตามมาอย่างไรทางประวัติศาสตร์  

นรนิติ เศรษฐบุตร (2534) เห็นว่าตามหลักการแล้วพรรคการเมืองจะต้องมีความเข้มแข็งและเป็น
สถาบันหลักของระบอบประชาธิปไตย โดยต้องเน้นการพัฒนาพรรคให้มีลักษณะของภาวะผู้น า  มีคุณธรรม 
จริยธรรม  จึงจะสามารถพัฒนาให้เป็นสถาบันทางการเมืองและระบบพรรคที่มีความเป็นสถาบันที่ช่วยเหลือ
ความต้องการของประชาชนได้    นอกจากนี้ยังสามารถเป็นสถาบันหลักในการช่วยรักษาเสถียรภาพทางการ
เมืองไว้ได้ ในขณะที่ระบบการเมืองก าลังมีการเปลี่ยนแปลง  

2.1ความเป็นมาของสภาพกลุ่มก่อนการปกครอง พ.ศ.2475 
จุดก าเนิดส าคัญที่ท าให้กลุ่มภายในพรรคการเมืองไทยเริ่มฝังตัวในระบบการเมืองไทยคือ เหตุการณ์

ปฏิวัติเมื่อวันที่ 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 ซึ่งโค่นล้มระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ที่มีพระมหากษัตริย์เป็น
ประมุขลงไปสู่ระบอบการปกครองใหม่ ที่ท าให้พรรคการเมืองเป็นองค์ประกอบส าคัญของการปกครองใหม่แต่
น่าเสียดายที่ประชาธิปไตยใหม่ไม่ปะติดปะต่อและไม่สม่ าเสมอ ดังที่Lupu และ Stokes (2007) ได้กล่าวไว้ว่า 
เกิดการหยุดชะงักซ้ าแล้วซ้ าอีกในระบอบประชาธิปไตยและสะสมมากขึ้นเมื่อเวลาผ่านไป ประเทศไทยเริ่มต้น
เคลื่อนไหวที่เพ่ิมขึ้นไปสู่สังคมพหุนิยม แต่นับถึงปัจจุบันระบอบประชาธิปไตยของไทยถูกค่ันด้วยการ
รัฐประหารที่ส าเร็จถึง13ครั้งหรือเฉลี่ย 7 ปีต่อครั้ง  และมีระบอบการปกครองที่ทหารครอบง าผ่านรัฐธรรมนูญ
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ชัดเจนถึง 10 ฉบับจากจ านวนรัฐธรรมนูญ 20 ฉบับ การต่อต้านทางการเมืองที่มากข้ึนจากชนชั้นสูงของไทย   
สิ่งเหล่านี้ส่งผลชัดเจนเกิดการหยุดชะงัก และส่งผลต่อกับพรรคการเมืองและการเลือกตั้งอย่างต่อเนื่อง พรรค
การเมืองในฐานะนักแสดงที่เป็นทางการเริ่มอ่อนแอลง ในขณะที่กลุ่มที่ไร้ศรัทธาในฐานะกลุ่มนอกระบบ และ
การแบ่งแยกฝ่ายก็เริ่มแพร่หลายและมีความส าคัญมากขึ้นจวบจนปัจจุบัน  การพัฒนากลุ่มต่างๆ ก่อนที่จะมี
โครงสร้างพรรคการเมืองแบบรวมศูนย์ใดๆ ท าให้ความภักดีของฝ่ายต่างๆ มีความส าคัญมากกว่าความภักดีของ
พรรคการเมืองส าหรับนักการเมือง ( Magone , 1995,p. 92- 99)  

พรรคการเมืองหลังเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475 มีการจัดล าดับการพัฒนากลุ่มต่างๆ ของไทย 
เนื่องจากกลุ่มต่างๆเองและเครือข่ายผู้รวบรวมคะแนนเสียงที่ด าเนินการเคียงข้างกันได้รับการพัฒนาก่อนพรรค
การเมืองตามกฎหมายของไทย    ด้วยเหตุนี้ “สโมสร” หรือ “กลุ่ม” หรือ “ฝ่าย” ของรัฐสภาจึงด ารงอยู่อย่าง
ไม่เป็นทางการก่อนรุ่งอรุณของการเมืองไทย และก่อนที่จะมีกฎหมายของพรรคการเมือง และการเลือกตั้ง
ในช่วงปีแรกๆ แม้ว่าจะมีการเลือกตั้งในปี พ.ศ. 2476, 2480 และ 2481ก็ตาม  พรรคการเมือง (นอกเหนือจาก 
“คณะราษฎร”ที่ปกครองในขณะนั้น) ไม่ได้รับอนุญาตตามกฎหมายให้จัดตั้งพรรคการเมืองขึ้น ผู้สมัครและ
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร ต้องท างานอิสระ อย่างไรก็ตามมีการรวมกลุ่มอย่างไม่เป็นทางการของนักการเมือง  
กลุ่มในรัฐสภาเกิดข้ึนตามธรรมชาติ   กลุ่มเหล่านี้เกี่ยวข้องกับบุคคลที่ร่ ารวยหรือมีเสน่ห์ มีอิทธิพล โดยอาจ
เป็นผู้จัดหาเงินทุนให้ผู้สมัครทีไ่ด้รับเลือกและท าหน้าที่เป็นกลุ่มเพ่ือสนับสนุนหรือปฏิเสธมาตรการบางอย่าง
ของรัฐบาลเพ่ือผลประโยชน์บางอย่าง   กลุ่มนอกพรรคการเมืองเหล่านี้มีอิทธิพลสูงมากสามารถเอาชนะ
รัฐบาลที่อยูใ่นขณะนั้นของนายกรัฐมนตรีพระยาพหลพลพยุหเสนาได้จากเหตุการณ์ปิดรัฐสภา  ในปีพ.ศ. 
2477  หรือตัวอย่างในพ.ศ. 2481 ภายใต้ผู้สืบทอดอ านาจหลวงพิบูลสงครามที่ท าให้ฝ่ายกษัตริย์สูญเสียอ านาจ
ไปมาก  ส่วนฝ่ายพลเรือนและกองทัพเรือยังคงอยู่ใต้บังคับบัญชาของกองทัพ  สู่ปลายสงครามโลกครั้งที่ 2 
ปรีดี พนมยงคส์ามารถวางแผนให้จอมพลป. พิบูลสงครามพ่ายแพ้ในรัฐสภาได้โดยการจัดกลุ่มรัฐสภาต่อต้าน
เขา แต่ความนิยมที่ลดลงของป. พิบูลสงคราม และกลุ่มทหารของเขากลับท าให้กลุ่มพลเรือนและกลุ่มกษัตริย์
นิยมกลับมาผูกขาดอ านาจอีกครั้ง โดยผ่านรัฐบาลควง อภัยวงศ์ , ทวี บุณยเกตุ และ เสนี ปราโมช ทีด่ ารง
ต าแหน่งนายกฯ อย่างต่อเนื่อง (Rathamarit , 1984, p. 71–72)  

หลังการเลือกตั้งวันที่ 6 มกราคม พ.ศ. 2489 ได้มีการประกาศใช้รัฐธรรมนูญฉบับใหม่ ซึ่งในท่ีสุดก็
อนุญาตให้มีการจัดตั้งพรรคการเมืองได้ พรรคแรกๆที่ก่อตั้งคือพรรคประชาธิปัตย์ ทีก่่อตั้งเมื่อวันที่ 5 เมษายน 
พ.ศ. 2489 ในตอนแรกมีผู้น าฝ่ายส าคัญสี่ฝ่าย ได้แก่ควง อภัยวงค์ (หัวหน้าพรรค)  เสนี ปราโมช (รองหัวหน้า
พรรค) คึกฤทธิ์ ปราโมช (เลขาธิการพรรค ) และเลียง ไชยกาล (ซึ่งไม่นานก็แยกตัวไปตั้งพรรคใหม่ ) ขณะที่ 
นายกฯ ปรีดี พนมยงค์ (พ.ศ. 2489) ได้จัดตั้งแนวร่วมที่ประกอบด้วยพรรคสี่พรรค ได้แก่ แนวร่วมรัฐธรรมนูญ 
ซึ่งเป็นตัวแทนของฝ่ายกองทัพเรือที่สนับสนุนปรีดี  พรรคสหกรณ์ซึ่งเป็นอีกกลุ่มหนึ่งที่สนับสนุนปรีดี พรรค
อิสระซึ่งเป็นกลุ่มสนับสนุนปรีดีขนาดเล็ก และพรรคคอมมิวนิสต์เล็กๆ ที่ปรากฏตัวในช่วงเวลาสั้นๆ   กลุ่ม
ต่างๆ จึงมีความชอบธรรมและ จัดตั้งอย่างเปิดเผยมากข้ึน สามารถวางแผนร่วมกันในการรณรงค์หาเสียงและ
การเลือกตั้งเจ้าหน้าที่พรรคไม่ได้ถูกห้ามอีกต่อไป ( Rathamarit , 1984,p. 77) 

ต่อจากรัฐบาลปรีดี คือรัฐบาลพลเรือตรี หลวงถวัลย์ธ ารงนาวาสวัสดิ์ ผู้สืบทอดต าแหน่งปกครองจนถึง
วันที่ 8 พฤศจิกายน พ.ศ. 2490ก็ถูกกองทัพก่อรัฐประหารอีกครั้ง ภายในเดือนเมษายน พ.ศ. 2491 หลวงพิบูล
สงคราม กลับเข้ารับต าแหน่งนายกรัฐมนตรีอีกครั้งโดยได้รับการสนับสนุนจาก4 กลุ่มหลักคือพลเอก ผิน ชุนหะ
วัน  กลุ่มในรัฐสภาของกลุ่มทหาร   ผู้นิยมราชวงศ์ และผู้สนับสนุนการทหาร   โดยพรรคร่วมรัฐบาลเดิมกลับ
เลือกกลับให้การสนับสนุนหลวงพิบูลสงคราม โดยแลกกับต าแหน่งรัฐมนตรีและความช่วยเหลือทางการเงิน  
ต่อมาเนื่องจากกลัวการรัฐประหารของปรีดีที่ทะเลาะวิวาทกับพวกกษัตริย์นิยม และกลุ่มรัฐสภาในพรรคสหชีพ
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เรียกร้องที่นั่งในคณะรัฐมนตรีอย่างต่อเนื่อง  ผู้น าทหารจึงท าการรัฐประหารตนเอง ยุบรัฐสภา และสั่งห้ามมี
พรรคการเมืองอีก (Wilson, 1962,p. 230–240)  

ท าให้ตั้งแตป่ี พ.ศ. 2494 ถึง พ.ศ. 2498 กองทัพผูกขาดอ านาจ   ส.ส.มีเสียงได้แต่ในรัฐสภาเท่านั้น 
แต่ถือว่าเป็นอิสระ กลุ่มรัฐประหารต้องการรับประกันได้ว่าคู่แข่งที่มีศักยภาพจะไม่คุกคามต าแหน่งอ านาจของ
ตนอีกต่อไปโดยการห้ามพรรคการเมือง หรือผู้แทนที่ได้รับเลือกไม่ได้รับอนุญาตให้พบกันเป็นกลุ่มใหญ่ด้วยซ้ า  
กลุ่มท่ีทรงอ านาจเป็นบุคคลส าคัญทางการเมืองในยุคนี้คือ นายกฯ หลวงพิบูลสงคราม , พันต ารวจเอกเผ่า ศรี
ยานนท์ (ซึ่งเป็นพันธมิตรกับพลเอก ผิน ชุณหะวัน ) และ ผู้บัญชาการทหารบกพลเอก สฤษดิ์ ธนะรัชต์  โดย
กลุ่มเผ่า-ผิน ถูกเรียกว่า “กลุ่มซอยราชครู” ในขณะที่กลุ่มสฤษดิ์ ถูกเรียกว่า “กลุ่มสี่เสาเทเวศน์”  แม้ว่าในช่วง
กลางทศวรรษ 1950 จะมีการวิพากษ์วิจารณ์จากสาธารณชนมากมายเกี่ยวกับการไม่มีประชาธิปไตยของ
ประเทศไทยและการที่ทหารครอบง าประเทศอย่างต่อเนื่อง   แต่ต่อมาหลวงพิบูลสงครามได้ประกาศ
พระราชบัญญัติพรรคการเมืองครั้งแรกในปี พ.ศ. 2498 แต่กลับเพ่ือเสริมสร้างความนิยมและฐานอ านาจของ
ตนเองในการทีจ่ะปะทะกับเผ่า และสฤษดิ์ กฎหมายใหม่ก าหนดอนุญาตให้มีลงทะเบียนต้ังพรรคการเมืองมา
จากสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรอย่างน้อย 10 คนหรือผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 500 คน ( Rathamarit , 1984,p. 81–
82)  

จากในประวัติศาสตร์การเมืองไทยจึงเป็นไปตามที่ฮันติงตันเสนอว่า หลังการเปลี่ยนแปลงระบอบการ
บริหารของรัฐทุกครั้ง จะมีการแทรกแซงทางการเมืองเกิดข้ึน  ไม่ว่าจะเป็นกลุ่มผลประโยชน์ กลุ่มนายทุนราย
ใหญ ่ หรือคณะทหาร ท าให้ระบบการเมืองแบบประชาธิปไตยและพรรคการเมืองเกิดความอ่อนแอ ส่งผลให้
นักการเมืองหรือพรรคการเมืองขาด “ความเป็นสถาบันทางการเมือง” ขาดการยอมรับจากประชาชน  ส่งผล
ให้พรรคการเมืองถูกมองว่าเป็นที่สนับสนุนพวกมีอิทธิพลหรือเป็นการรวมกลุ่มกันเพ่ือแสวงหาผลประโยชน์ของ
กลุ่ม(Huntington, 1963)จะเห็นว่าตั้งแต่ ปีพ.ศ. 2476 แต่จนกระทั่งปี พ.ศ. 2489 (และอีกครั้งในปี พ.ศ. 
2498) พรรคการเมืองไทยได้รับอนุญาตตามกฎหมายให้แข่งขันในเวทีรัฐสภาได้   การมอียู่ของกลุ่มก่อนพรรค
การเมืองมีบทบาทช่วยท าให้พวกเขากลายเป็นผู้เล่นที่มีมีบทบาททางการเมือง ซึ่งพรรคการเมืองต่างๆ จะต้อง
พ่ึงพาเงินทุนและ ความต้องการในการลงคะแนนเสียง วัฒนธรรมนี้มีแนวโน้มที่จะช่วยสร้างและท าซ้ าการ
แบ่งแยกกลุ่มในพรรคการเมืองไทย 

2.2การแบ่งแยกกลุ่มในภูมิภาคของไทย 
ในประเทศไทยทุกวันนี้วิถีอันยาวนานของลัทธิเผด็จการที่ยึดมั่นได้ส่งผลกระทบต่อลักษณะของ

แบ่งแยกกลุ่ม ก่อนปีพ.ศ. 2475ที่มีระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ซ่ึงไม่มีพ้ืนที่ส าหรับการเมืองของพรรค 
ก่อให้เกิดผลสองประการ ประการแรกเกิดแนวคิดท้องถิ่นนิยมเป็นปรากฏการณ์ท่ีฝังรากลึกมายาวนานตั้งแต่
กษัตริย์ท้องถิ่นทรงใช้อิทธิพลของตนในอาณาเขตของภูมิภาค ได้แก่ล้านนา แพร่ น่าน ล าปาง  โดยก่อนปี พ.ศ. 
2475 สถาบันพระมหากษัตริย์และกองทัพได้แบ่งปันอ านาจร่วมกันในการเป็นหุ้นส่วนทางการเมืองที่ไม่
สมมาตร โดยฝ่ายหลังเป็นหุ้นส่วนที่อาวุโสน้อยกว่า (Chambers and Waitoolkiat , 2016: 426)  แต่ถึง
กระนั้นกองทัพก็มีบทบาทส าคัญในการรับประกันอิทธิพลอันท่วมท้นของพระมหากษัตริย์ทั่วประเทศ หลังจาก
สิ้นสุดระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ในปีพ.ศ. 2475  ทหารก็ได้ครอบง าประเทศอีกครั้ง (พ.ศ. 2475–2487; 
พ.ศ. 2493–2500) และอีกครั้งด้วยระบอบกษัตริย์ (พ.ศ. 2490–2494; พ.ศ. 2500–2516; พ.ศ. 2519–2531; 
2534–2535; 2549–2551; 2557 –2563) อ านาจทางการเมืองมหาศาลจากสถาบันพระมหากษัตริย์และ
กองทัพดังกล่าวได้ทอดเงาทอดยาวไปทั่วประเทศไทย    ท าให้สถาบันประชาธิปไตยก่อตัวได้ช้า ในหลายกรณี
กลุ่มภายในพรรคและบางพรรคเองก็เป็นเพียงการก่อตั้งจากกลุ่มทหารในอดีต (เช่นพรรคชาติไทย) พรรค
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เหล่านี้แม้จะน าโดยผู้ประกอบการในกรุงเทพฯ ในตอนแรกแต่กลับถูกครอบง าโดยนักธุรกิจต่างจังหวัด การ
ด าเนินงานของพรรคการเมืองขึ้นอยู่กับทุนและเครือข่ายการลงคะแนนเสียงของกลุ่มท้องถิ่นของภูมิภาค  
( McCargo , 1997) 

ในขณะที่พ้ืนที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ของประเทศไทย โดยเฉพาะสี่จังหวัดชายแดนใต้(จังหวัดสตูล 
นราธิวาส ยะลา และปัตตานี ) ลัทธิแบ่งแยกดินแดนรูปแบบหนึ่งได้พัฒนาขึ้น กล่าวคือชาวมลายู-มุสลิมที่
แสวงหาอิสรภาพมากข้ึน น าไปสู่การพัฒนาฝ่ายวาดะห์ ซึ่งเป็นกลุ่มที่สร้างขึ้นตามลักษณะทางชาติพันธุ์ ศาสนา 
และภาษาของชาวไทยมุสลิมมาเลย์ภาคใต้ ผู้น าของวาดะห์มีความเก่ียวข้องกับอดีตผู้ก่อความไม่สงบ แต่เมื่อ
เวลาผ่านไปฝ่ายต่างๆ ก็เปลี่ยนจากการการสังกัดพรรคกิจสังคม(SAP)  พรรคประชาธิปัตย์ และสุดท้ายเป็น
พรรคไทยรักไทย (Utarasint ,2005) 
  มรดกทางประวัติศาสตร์มีความส าคัญอย่างยิ่งต่อการก่อตั้งแบ่งแยกฝ่ายในประเทศไทย  จากอิทธิพล
ประเพณีอันลึกซ้ึงของลัทธิภูมิภาคนิยม ลัทธิเผด็จการ ลัทธิส่วนบุคคล และ ความสัมพันธ์ระหว่างผู้อุปถัมภ์
และลูกค้าในคติพุทธศาสนาเช่นบุญคุณ   โดยมีชนชั้นสูงทางธุรกิจในเมืองหรือในชนบท  ข้าราชการทหารหรือ
พลเรือนที่เกษียณอายุแล้ว  อดีตกบฏ หรือผู้น าชาติพันธุ์เป็นผู้น า พื้นที่ทางภูมิศาสตร์ที่ใช้ร่วมกัน  

ปัจจยัสนับสนุนการคงอยู่  ความต้องการเพ่ิมผลตอบแทนและปัจจัยภายนอกที่เป็นลบได้ช่วย
รักษาการแบ่งแยกฝ่าย เพ่ือให้ได้รับการเลือกตั้ง ขณะทีน่ักการเมืองจ าเป็นต้องได้รับความช่วยเหลือจากฝ่าย
ต่างๆ ความช่วยเหลือดังกล่าวมีความส าคัญ เนื่องจากกลุ่มต่างๆ มีแนวโน้มที่จะควบคุมเครือข่ายการ
ลงคะแนนเสียงในท้องถิ่น ในเวลาเดียวกัน หากนักการเมืองต้องการโอกาสในการได้รับต าแหน่งทางการเมืองที่
ส าคัญ หากพรรคการเมืองต้องการให้ผู้สมัครได้รับเลือกหรือมีที่นั่งในสภาจ านวนมาก กลุ่มต่างๆ ก็สามารถ
รับประกันเรื่องนี้ได้มากท่ีสุด เนื่องจากมีอิทธิพลยาวนานในระดับท้องถิ่นในช่วงเวลาการเลือกตั้ง เมื่อ
นักการเมืองเข้าร่วมกลุ่มมากขึ้นเรื่อยๆ ต้นทุนของการไม่อยู่ในกลุ่มก็เพ่ิมข้ึน ความต้องการในการเลือกตั้งของ
นักการเมืองและพรรคการเมืองกับการแสวงหาผลประโยชน์จากต าแหน่งของกลุ่มต่างๆท าให้การแบ่งฝ่ายมี
แนวโน้มที่จะแพร่พันธุ์ตัวเองเมื่อเวลาผ่านไป ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2522ถึงพ.ศ. 2544แนวโน้มที่พรรคการเมืองจ านวน
มากขึ้นแข่งขันกันในการเลือกตั้ง และมีจ านวนกลุ่มภายในพรรคเพ่ิมข้ึนตามล าดับ (Chambers, 2008)  ความ
จ าเป็นต้องพ่ึงพา ก่อก าเนิดแบ่งแยกกลุ่มอย่างต่อเนื่อง การแบ่งแยกฝ่ายดังกล่าวยังคงผลิตตัวเองในระดับที่
แตกต่างกันในการเลือกตั้งจนกระทั่งการเลือกตั้งครั้งล่าสุดปี 2563 การคงอยู่ของการแบ่งแยกฝ่ายและการ
แบ่งแยกฝ่ายได้สร้างผลตอบแทนที่เพ่ิมข้ึนส าหรับนักการเมืองที่เข้าร่วมในกลุ่มต่างๆ ขณะเดียวกันผลตอบแทน
ที่ลดลงส าหรับผู้ที่ไม่ได้เป็นสมาชิกของกลุ่มเหล่านั้น สถานการณ์กลับเลวร้ายลงเนื่องจากการรัฐประหารที่
ยืดเยื้อ ซึ่งขัดขวางการพัฒนาประชาธิปไตยท าให้การพัฒนาอ่อนแอลง ขณะเดียวกันก็ก่อให้เกิดแนวโน้มที่จะ
เชื่อมโยงพรรคการเมืองอย่างหลวมๆ ฝ่ายดังกล่าวมีแนวโน้มที่จะมีการกระจายอ านาจในองค์กร ผู้น าพรรค
ภายในพรรคที่มีการกระจายอ านาจต้องอาศัยกลุ่มต่างๆ ซึ่งช่วยเพิ่มอิทธิพลของกลุ่มต่างๆอีกครั้ง  
 
3.กฎหมายพรรคการเมืองท าให้พรรคการเมืองอ่อนแอ 

วิวัฒนาการของกฎหมายจะเป็นสิ่งที่จ ากัดหรือบังคับให้มีพฤติกรรมทางการเมือง เนื่องจากการ
เปลี่ยนแปลงกฎเกณฑ์อย่างเป็นทางการที่ส่งผลกระทบต่อฝ่าย เช่นการมกีฎหมายที่เกี่ยวข้องกับพรรคการเมือง  
กฎหมายการเลือกตั้ง กฎหมายดังกล่าวอาจมีความส าคัญในการส่งผลกระทบต่อพฤติกรรมของกลุ่มต่างๆ แต่
การเปลี่ยนแปลงกฎหมายเมื่อเวลาผ่านไปหรือการหยุดชะงักในระบอบประชาธิปไตยอาจท าให้ประสิทธิภาพ
ลดลงได้   กฎหมายไทยมีส่วนสนับสนุน การแพร่หลายของการแบ่งแยกฝ่ายภายในพรรคมานานแล้ว ส่วนหนึ่ง
เป็นผลมาจากการที่กฎหมายไทยมีความไม่ต่อเนื่องอย่าง     แท้จริงแล้วระบอบประชาธิปไตยแบบการเลือกตั้ง
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ของไทยที่ใช้รัฐธรรมนูญถึง 20 ฉบับตั้งแต่ปี พ.ศ. 2475 จนถึงปัจจุบัน ท าให้พรรคการเมืองฝังตัวอย่างช้าๆ
และค่อยเติบโต  เป็นผลให้กฎหมายใด ๆ ที่ควบคุมพรรคและฝ่ายต่างๆ ไม่หยั่งรากลึก ลักษณะของกฎหมายที่
ขัดจังหวะนี้จากการถูกยกเลิกเป็นช่วงๆ มีผลต่อการเลือกตั้งและพรรคการเมือง ที่เกิดข้ึนเป็นประจ า เมื่อมีการ
ใช้ระบอบประชาธิปไตยแบบการเลือกตั้งของไทย  กฎหมายพรรคการเมืองไม่ได้ช่วยจ ากัดกลุ่มต่างๆ ภายใต้
พรรคมากนัก   กฎเกณฑ์ที่ควบคุมพรรคการเมืองไทยมีต้นก าเนิดมาจากรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2489 และก้าวหน้า
ผ่านรัฐธรรมนูญและกฎหมายต่อมา โดยเฉพาะอย่างยิ่งผ่านพระราชบัญญัติพรรคการเมือง พ.ศ. 2498, 2511, 
2517, 2524, 2541, 2550 และ 2561 ที่มชี่องโหว่ทางกฎหมายที่ส่งเสริมการแบ่งแยกฝ่ายมีความสัมพันธ์กับ
ปัจจัยต่างๆ เช่นระบบการเลือกตั้ง  การเงินของพรรค วินัยของพรรค และความสามารถในการเปลี่ยนพรรค  
มีเพียงรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2540 เท่านั้นที่มีความพยายามที่จะควบคุมการแบ่งแยกฝ่ายเพราะต้องการให้พรรค
การเมืองเข้มแข็ง ฝ่ายบริหารมีความเข้มแข็ง (Chambers, 2008,p. 315)   
  ในแง่ของระบบการเลือกตั้ง การเลือกตั้งแบบหลายเขตถูกน ามาใช้ตั้งแตป่ี พ.ศ. 2476 ถึง พ.ศ. 2539 
ซึ่งเป็นช่วงเวลาแห่งการท าให้เป็นประชาธิปไตย ในยุคแรกๆของประเทศเช่นเดียวกับญี่ปุ่น เดิมประเทศไทย  
บัตรลงคะแนนของไทยอนุญาตให้ผู้มีสิทธิเลือกตั้งลงคะแนนเสียงให้กับผู้สมัครได้ถึงสามคนในการเลือกตั้งแบบ
แบ่งเขตรวมเบอร์  และมีการปฏิรูปหลังรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2540 ที่มีระบบเขตเดียวเบอร์เดียว และระบบ
สัดส่วนมาประสม เพ่ือลดอ านาจของกลุ่มท่ีจะมีอิทธิพลต่อการเลือกตั้งท้องถิ่น ระบบแข่งขันท่ีดุเดือด แตก่าร
แข่งขันภายในพรรคกลับบังคับให้ผู้สมัครต้องผูกพันตนเองกับกลุ่มพรรคการเมืองเพ่ือที่จะสามารถสร้างเงินทุน
หาเสียงทีจ่ าเป็นเพื่อชนะการเลือกตั้ง   ที่ต้องต่อสู่กับผู้สมัครจากภายในและภายนอกพรรคการเมืองของ
ตนเอง ตั้งแต่ปี 2544 ถึง 2549 และอีกครั้งระหว่างปี 2550 ถึง 2557 มีการใช้ระบบการเลือกตั้งแบบผสมที่มี
คะแนนเสียงข้างมากบวกกับระบบสัดส่วน แต่ละปัจจัยเหล่านี้ลดอิทธิพลของฝ่ายต่างๆ ขณะเดียวกันก็เพ่ิม
อ านาจของฝ่ายต่างๆ ด้วยเหตุนี้ เมื่อมีการใช้ระบบการเลือกตั้งแบบผสมในประเทศไทย กลุ่มต่างๆ จึงอ่อนแอ
กว่าแต่ก่อน แม้ว่าจะยังคงอยู่ต่อไปก็ตาม สิ่งที่น่าสังเกตอีกประการหนึ่งก็คือส าหรับการเลือกตั้งปี 2550 
ประเทศไทยได้ใช้ระบบการเลือกตั้งที่ผสมผสานเข้ากับสัดส่วนอีกครั้งในเขตภูมิภาคต่างๆ ทั่วประเทศ ระบบนี้
ช่วยฟื้นคืนอิทธิพลฝ่ายต่างๆ ในประเทศไทย ประเด็นส าคัญคือตลอดประวัติศาสตร์การเลือกตั้งของไทยยังไม่มี
วิธีการเลือกตั้งที่สอดคล้องกันเป็นที่ยอมรับ (Siripan ,2015) ความเป็นพลาสติกของสถาบันการเลือกตั้ง
ดังกล่าวได้ป้องกันไม่ให้กลุ่มต่างๆ ถูกครอบง าโดยพรรคเจ้าภาพ  

ก่อนปี2540 กฎหมายแทบไม่มีผลอะไรในการควบคุมอิทธิพลของกลุ่มต่างๆ ในการจัดหาเงินทุนของ
พรรค   ผู้สมัครที่ร่ ารวยน้อยต้องการความช่วยเหลือทางการเงินในการหาเสียง ในขณะที่นักการเมืองที่ร่ ารวย
มากหรือไม่ใช่นักการเมืองแต่สามารถสร้างกลุ่มผู้ติดตามในรัฐสภาได้โดยการจัดหาเงินทุนในการรณรงค์หาเสียง
ของผู้สมัคร   โดยทั่วไปฝ่ายต่าง ๆ มีการกระจายอ านาจ ในแง่ของการเงินของพรรค นอกจากนี้เมื่อระบบ
พรรคพัฒนามากข้ึน ขนาดพรรคและการเงินของพรรคก็เชื่อมโยงกันอย่างแยกไม่ออก  แต่เพราะพรรคการ
เมืองไทยเกือบทั้งหมดมีอายุขัยสั้น  ส าหรับพรรคเล็ก(ในแง่ของจ านวนสมาชิกที่นั่งในรัฐสภา) ผู้น าพรรค
สามารถออกเงินทุนให้กับพรรคท้ังหมดและครอบง าพรรคได้อย่างสมบูรณ์ แต่เนื่องจากพรรคมีขนาดเล็ก พรรค
ดังกล่าวจึงแทบจะไม่สามารถกลายเป็นผู้มีบทบาทในรัฐสภาที่มีอ านาจได้ ในขณะเดียวกันพรรคขนาดใหญ่ก็
จ าเป็นต้องใช้เงินมากขึ้น เนื่องจากนักการเมืองเพียงไม่กี่คนมีเงินทุนเพียงพอที่จะจัดหาเงินทุนให้กับพรรคที่มี
อ านาจเหนือกว่าในรัฐสภา   พวกเขาจึงหันไปขอความช่วยเหลือจากกลุ่มภายในพรรค  เกิดการรวมกลุ่มของ
นักการเมืองในระดับภูมิภาคและเครือข่ายสนับสนุน (Chambers, 2003) เนื่องจากลักษณะการกระจาย
อ านาจของพรรคใหญ่บางพรรคก่อนปี 2540 ท าให้พวกเขาต้องพ่ึงพาฝ่ายต่างๆ ในการจัดหาเงินทุนให้กับ
พรรคมานานแล้ว การกระท าของพรรคการเมืองในปี2541และ2550 จึงช่วยผ่อนปรนการพ่ึงพาอาศัยกัน
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บางส่วนได้  จากนี้ไปผู้สมัครต้องเตรียมและเปิดเผยบัญชีรายจ่ายผ่านพรรคการเมือง การกระท าดังกล่าวยัง
ต่อต้านการใช้การซื้อเสียง ควบคุมการฮ้ัวอย่างชัดเจน  แต่ระบบหาเสียงที่มักถูกควบคุมโดยกลุ่มภูมิภาคและ
เจ้าพอ่ท้องถิ่น นอกจากนี้มีการการจัดตั้งคณะกรรมการการเลือกตั้ง ประเทศไทยในปี พ.ศ. 2541 เปลี่ยน
ระบบการนับคะแนนแบบรวมศูนย์ ถือเป็นความพยายามอย่างมีมากในการลดการซื้อเสียงและความผิดปกติ
อ่ืนๆ ที่เกิดข้ึนในระดับท้องถิ่น ซึ่งกลุ่มต่างๆ สามารถท าได้มากท่ีสุดเพียงควบคุมระหว่างการเลือกตั้งเทา่นั้น  
อย่างไรก็ตาม หลังจากปีพ.ศ. 2550 มีการแก้ไขพระราชบัญญัติพรรคการเมือง พ.ศ. 2541 โดยให้พรรค
การเมืองที่ได้รับเงินอุดหนุนประจ าปีจะต้องได้รับคะแนนเสียงอย่างน้อยร้อยละ 0.5 ในการเลือกตั้งครั้งก่อน 
พระราชบัญญัติยังได้เปลี่ยนสูตรอีกครั้ง โดยเน้นไปที่จ านวนนักการเมืองที่ได้รับการเลือกตั้งมากกว่าการเป็น
สมาชิกหรือสาขา สูตรใหม่ให้น้ าหนักการจัดสรรทางการเงิน จากจ านวน ส.ส.ของพรรคมากกว่าจ านวนสมาชิก
พรรคทั้งหมดและจ านวนสาขาของพรรค นอกจากนี้พระราชบัญญัติพรรคการเมือง พ.ศ. 2550 ยังได้ก าหนดไว้
เป็นครั้งแรกว่าพรรคการเมืองใดพรรคหนึ่งจะไม่ได้รับอนุญาตเกินร้อยละ 50 ของการจัดสรรทั้งหมดที่ได้รับใน
แต่ละปี (พระราชบัญญัติพรรคการเมือง พ.ศ. 2550 มาตรา 75) การเปลี่ยนแปลงสูตร กลับช่วยเพิ่มอ านาจ
ของพรรคใหญ่ที่มีส.ส.มากขึ้น แทนที่พรรคเล็กท่ีมี ส.ส. นอ้ยกว่า สูตรนี้ยังใช้เพ่ือลดจ านวนสาขาของพรรคใน
ประเทศไทยและเพ่ิมอ านาจของนักการเมืองระดับภูมิภาคเหนือสาขาต่างๆ สาขาพรรคมีความเชื่อมโยงกับ
อ านาจพรรคในทางทฤษฎี ดังนั้นจึงเป็นเพ่ิมอิทธิพลของนักการเมืองระดับภูมิภาค การเปลี่ยนแปลงในปี 2544 
และ 2550 จึงช่วยฟื้นพลังอ านาจของกลุ่มต่างๆ และการกระจายอ านาจทางการเงินของพรรคในประเทศไทย 
( Waitoolkiat and Chambers, 2015: 626)  
 
4. สรุป  

ความคงอยู่ของกลุ่มภายในพรรคและการแบ่งแยกฝ่ายในประเทศไทยนั้น มาจากวิถีทางประวัติศาสตร์
ของทางประวัติศาสตร์จากกลุ่มอ านาจหรือกลุ่มอิทธิพลเดิม ผ่านรูปแบบการปกครองใหม่ ผ่านรัฐธรรมนูญและ
กฎหมาย  รูปแบบการเลือกตั้ง ซึ่งก่อให้เกิดการแบ่งแยกฝ่ายภายในพรรคมากข้ึนเรื่อยๆ ควบคู่ไปกับโครงสร้าง
พรรคการเมืองที่อ่อนแอ ท าให้ระบบพรรค แบ่งแยกกลุ่มมีอยู่ในประเทศไทยในปัจจุบัน ท าให้กลุ่มภายในพรรค
เป็นส่วนส าคัญของระบบพรรคไทย ซึ่งบางครั้งก็สร้างรัฐบาลใหม่และบางครั้งท าลายรัฐบาล  รวมถึงบ่อน
ท าลายเสถียรภาพทางการเมืองของพรรค   กฎหมายเกี่ยวกับพรรคการเมืองและการเลือกตั้งไม่มีผลเท่าท่ีควร  
ภายหลังการน ารัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2540 มาใช้เป็นครั้งแรกในการเลือกตั้งทั่วไปในปี พ.ศ. 2544 ดูเหมือนว่า
กฎหมายใหม่ก็ประสบความส าเร็จในการรักษากลุ่มต่างๆ ให้มั่นคงมากข้ึนภายใต้การควบคุมของผู้น าพรรค 
และลดโอกาสที่ ส.ส. จะเปลี่ยนพรรค   

อย่างไรก็ตามในปี พ.ศ. 2550 ฝ่ายอ านาจนิยมทหารได้เปลี่ยนแปลงรัฐธรรมนูญ ฟ้ืนฟูการปกครอง
ตนเองแบบกลุ่มต่างๆ ขึ้น ท าลายความเข็มแข็งของพรรคการเมือง ดังนั้นพ.ศ. 2551-2557 จึงเป็นช่วงเวลา
แห่งความแตกแยกของพรรคและอ านาจนิยมของฝ่ายทหารที่เพ่ิมขึ้น ในขณะเดียวกัน กฎหมายที่บังคับใช้โดย
ฝ่ายกองทัพปี 2560 และกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญที่เกี่ยวข้อง นับตั้งแต่การเลือกตั้งปี 2562 กลับช่วยให้
แบ่งแยกกลุ่มยังคงมีอยู่ต่อไป  การเลือกตั้งของไทยในเดือนกรกฎาคม 2562  ผู้น าพรรคการเมืองยังคงไม่
สามารถควบคุมพฤติกรรมของส.ส. ตามรัฐธรรมนูญได้ และกลุ่ม ส.ส. ก็สามารถโยกย้ายจากพรรคหนึ่งไปยังอีก
พรรคหนึ่งได้อย่างง่ายดาย  ความส าคัญของกลุ่มถูกท าให้มีความส าคัญมากข้ึนปี 2562 การเมืองไทยแบบแบ่ง
ฝ่ายถูกหวลคืนกลับมาเพราะผู้น ารัฐบาลทหารของไทยหลังปี 2557 และพันธมิตรชนชั้นสูงของไทยต้องการที่
จะปรับเปลี่ยนเพ่ือท าให้พรรคที่สนับสนุนทักษิณเสื่อมโทรมลง เพ่ือที่ช่วยให้พวกเขาควบคุมกลุ่มภายในพรรค
ได ้  สุดท้ายแม้ท าให้เพ่ือท าให้ พรรคสนับสนุนทักษิณอ่อนแอลง  ท้ายที่สุดพรรคพลังประชารัฐที่จัดตั้งขึ้นโดย
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รัฐบาลทหาร ในปี 2562-2563 ก็ประสบปัญหาการแบ่งแยกฝ่ายมากที่สุด และถอยหลังย้อนกลับสู่สภาพตาม
ธรรมชาติเดิมของความเป็นกลุ่มที่ไม่มีความแน่นอนในพรรคการเมือง ที่สังคมไทยยังคงต้องใช้เวลาอีกนานใน
การแสวงหารูปแบบระบบพรคคการเลือกที่เหมาะสมได้ 
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